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rednjovjekovna Bosna bastinila je vjersku Sarolikost. Srpska pravo-

slavna crkva u srednjovjekovnoj Bosni, mada uklju¢ena u jedinstvenu

organizaciju Srpske pravoslavne crkve na Balkanskom poluostrvu sa
sjedistem u Pe¢i, imala je svoju istoriju u mozaiku kulturno-vjerskog zivota
onovremenog bosanskog podneblja. Naime, po svom geografskom odredenju
srednjovjekovnoj Bosni bile su svojim zaledem okrenute grani¢ne kulture pre-
klapaju¢i se, dodirujudi i ukr$taju¢i u svojevrstan amalgam i mediteransko-
romanska, bizantska i srednjoevropska sfera. Tako se na tom podrucju, koje
nikada do kraja XV stoljeca nije u cjelini pripadalo ni jednoj razvijenoj kultur-
noj oblasti, neprekidno, kroz stoljeca, za primat i superiornost bore se tri vje-
roispovijesti — katolicka, pravoslavna i Crkva bosanska. Ovakvo permanentno
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i dinami¢no odmjeravanje snaga promjenjive jacine proizlazilo je iz ¢injenice
da u srednjovjekovnoj Bosni, a prije svega, u doba Stjepana II Kotromanica i
Tvrtka I, odnosno u XIV stoljecu, nije egzistirao ekskluzivitet drzavne vjere
kao istovremeno u susjednoj Srbiji, Hrvatskoj ili pak u Bugarskoj.

Sve do kraja osamdesetih godina dvadesetog stoljeca moglo bi se re¢i da
nije postojala cjelovita rekonstrukcija i interpretacija istorijskog hoda jedne
itekako vazne organizacije u istoriji srpskog naroda na bosanskohercegovac-
kom prostoru, kao jedne od komponenti srednjovjekovnog bosanskog bica.
Popunjavanje praznine golicalo je nau¢nu radoznalost vise istrazivaca jo$ od
kraja devetnaestog stoljeca (I. Ruvarac, B. Petranovi¢), nastavljeno kroz ¢itavo
dvadeseto stoljece (R. Gruji¢, V. Glusac, S. Davidovi¢, J. Radoni¢, B. Durdey,
D. Slijepcevi¢, V. Corovi¢ itd.), intrigiranih konfesionalnom 3aroliko3¢u sred-
njovjekovne Bosne kao jedinstvenom primjeru u Evropi onoga vremena. O
Pravoslavnoj crkvi u Bosni i Hercegovini najvise je pisano u vezi sa tzv. bogu-
milskim problemom, koji je zaokupljao paznju naucnika ve¢ preko sto godina,
preferirano radikalizovano djelima (V. Glusac, B. Petranovi¢), po kojima je
Crkva bosanska ustvari pravoslavna i da je njena “jeres” obi¢na srednjovje-
kovna mistifikacija. U vrijeme osamdesetih godina dvadesetog stoljeca, kada
je pristup ovome problemu dobio i iracionalnu i emotivnu notu, proroc¢anski
su se ostvarivale kriti¢ki napisane rije¢i S. Cirkovica u Istoriji srednjevjekovne
bosanske drzave jos iz 1964. godine, da u ,,pitanje je uno$eno dosta nacionalne
i politicke strasti i Glusceva teza je u krugovima, kojima je godilo pravoslavlje
u srednjovjekovnoj Bosni, naisla na odobravanje vece nego $to je zasluzivala
po svojoj utemeljenosti i nau¢noj vrednosti® U isto vrijeme ubrzana istorija
osamdesetih i ono $to se nije znalo o narodnoj tradiciji i predanjima izvlaci
se iz prasine vremena kao argumentovana i potkrepljujuca istinita podloska
politickog, odnosno nacionalistickog djelovanja. Poznajuci napisano i slusaju-
¢i usmeno, radoznalo usmjeren na istrazivanja u cilju rekonstrukcije i analize
pojave, longitudinalnog hoda, promjenjivog polozaja i uloge Srpske pravo-
slvne crkve u srednjovjekovnoj Bosni, Boris Nilevi¢ je monografijom o ovom
organizacionom segmentu vjerskog, kulturnog i uopste drustvenog zivota
onovremene Bosne dokazao da ga nisu zavele stranputice istoriografije kao
“meke” nauke, ni njena tako pragmati¢na i oportuna uloga, koja je bila daleko
od atributa nau¢nog produkta. Kada je kona¢no napisana, izasla iz nau¢ne
¢elije i objavljena kao knjiga 1990. godine, ova pripovijest o Srpskoj pravoslav-
noj crkvi u srednjovjekovnoj Bosni sama je imala svoju istoriju. Kao djelomic-
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no izmijenjen i dopunjen tekst doktorske disertacije odbranjene 1986. godine
na Filozofskom fakultetu u Beogradu, monografija se pojavila u Sarajevu u
okviru renomirane Biblioteke Kulturno nasljede, 1zdavacke kuce Veselin Ma-
slesa, pod naslovom Srpska pravoslavna crkva u Bosni i Hercegovini do obnove
Pecke patrijarsije 1557. godine.

Rezultati dotadasnjih istrazivanja istorijske nauke, koji su pruzali uglav-
nom fragmentarne slike o pojedinim pitanjima Pravoslavne crkve u Bosni i
Hercegovini, podvrgnuti kritickoj analizi i provjeri podataka, a narocito tvrd-
nji i zakljucaka bez obzira na autoritet njihovih tvoraca, zatim sve ono $to
je pruzala bogata riznica srodnih disciplina (istorije umjetnosti, arheologije,
istorije knjizevnosti i etnografije) i konacno, djeli¢i mozaika medievalne i ka-
snije arhivistike, prevashodno Dubrovackog arhiva, kao i znanja iz objavljene
grade razlicite provenijencije (srpske, osmanske, zapadne itd.), bili su osnovna
pretpostavka za pojavu cjelovite istorijske rekonstrukcije ove konfesionalne
organizacije.

Organizaciono prevazilazenje uskih teritorijalnih okvira jasno omedenih
granica, problematika rekonstrukcije istorijskog hoda Srpske pravoslavne cr-
kve mediavalne Bosne postavila je pred istrazivaca niz metodoloskih proble-
ma - prije svega, utvrdivanje i tretiranje geografskog okvira njenog djelova-
nja vezanog za naslovom definisanu temu. Najpogodnije rjesenje plasirano je
prelazenjem granica onovremene Bosne i Hercegovine, zahvataju¢i je onoliku
kakva je nekada bila, narocito Tvrtkova i kasnije osmanlijska Bosna. Mada je
istorija nekih krajeva - kao Usore, Soli, Srebrenice itd., tesko djeljiva, Boris
Nilevi¢ je tretira kao bosansku, uz uvazavanje vremena kada je ona bila srp-
ska. Takvom definicijom istorijske geografije autor smjesta pricu na $iroko
podrucje, defini$u¢i drugu komponentu koja ishodi$nu tacku nalazi u samim
korijenima kristijanizacije/hristijanizacije i najranije crkvene organizacije do-
seljenih plemena Slavena, a medu njima i plemena koje je nosilo srpsko ime.
Autor naglasava da kr$c¢anizacija/hristijanizacija Slavena, pagana, pogodnih
za misionarsku djelatnost susjednih hri§¢anskih drzava, prije svega, Vizantij-
skog carstva, nije do kraja IX stolje¢a dublje prodrla, niti je temeljno preobra-
zila zivot i vjerovanja srpskog naroda. I zapadna i isto¢na crkva prodirale su
povrsno, koegzistirajudi sa ostacima starog, prethris¢anskog vjerovanja.

Dok je Bosna bila jo§ neodvojena od drzave prvih srpskih vladara, vjero-
vatno im je bila i zajednicka najranija hris¢anska organizacija. Medutim, upo-
redo sa politickim odvajanjem Bosne od Srbije, do kojeg je doslo, najvjerovat-
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nije, u drugoj polovini desetog stolje¢a, spontano je teklo i crkveno odvajanje.
Boris Nilevi¢ vrlo vjesto prati paralelna zbivanja u crkvenom i politickom
zivotu srednjovjekovne Bosne i Srbije. Dok za vladavine Stefana Nemanje
(druga polovina XII stoljeca) i njegovog nasljednika Stefana Prvovjencanog,
srpska drzava se kona¢no veze za isto¢nu pravoslavnu crkvenu tradiciju, u
Bosnu je za Kulinovog vladanja, prema navodima autora, prodro jedan novi
religiozni element, ¢iji je razvoj u vjerskom obiljezju ove zemlje, a i daleko $ire
i dublje, bio sudbonosan. Istoriografija nam je viSe godina nakon objavljiva-
nja Nilevi¢eve monografije ponudila niz objavljenih rezultata medievalistike,
koja se i danas pomno bavi ovim problemom. Fenomen “krstjani’, aktualan i
zagonetan i nakon viSe od osam stolje¢a od njihove “abjuracije” na Bilinom
polju, predstavlja dilemu ko su, zapravo, bosansko-humski krstjani, manihej-
ci, arijanci, katari ili patareni, kako ih najcesce nazivaju latinski kontroverzisti
i hrvatski izvori katolicke provenijencije ili bogumili “koji ne $tuju ikone i
ne klanjaju se krizu’, i na $ta aludiraju isto¢no-pravoslavni nomokanoni i si-
nodici. Nazalost, povjesnicari na spomenuto pitanje jo§ uvijek nisu ponudili
zadovoljavajuci odgovor, te prezentacija Nileviceve rekonstrukcije i interpre-
tacije i dalje ostaje kao jedan od pogleda na ovaj problem bosanske medie-
valistike. Prema autoru, bio je to dualisticki jereticki pokret, koji je jednim
dijelom zahvatio i Bosnu, koja je dobila posebno mjesto u njegovom razvitku,
sa pristasama - bosanskim paterenima, bogumilima ili babunima, kako su ih
onovremeno sve zvali. Patarenstvo je u Bosni znatno odstupilo od prvobitnog
stanovista bogumila prema drustvu i drzavi i prilagodilo se prilikama u zemlji.
Kako je postojanje i opstanak Crkve bosanske, povlastene i podupirane od
moc¢nih velmoza, a ponekad i od centralne vlasti, zavisio od razvoja prilika u
samoj zemlji i odnosa Bosne prema susjednim katolickim i pravoslavnim dr-
zavama, uvijek neprijateljski raspolozenim prema patarenima, ona je morala
silom prilika budno pratiti razvoj politickih prilika i dogadaja u bosanskoj dr-
zZavi. Sam angazman Crkve bosanske u politickom Zivotu onovremene Bosne
bio je bez neposrednog ucesca u radu Sabora, §to je potpuno bilo u skladu sa
njenim stavom prema drzavi i drustvu, ali uticaj je vrSen zakulisno i nezvanic-
no, sa budnim motrenjem da se dogadaji ne okrenu protiv nje.

Pravoslavlje i katolicanstvo, s jedne strane, i Crkva bosanska, s druge, po-
kazivali su u svom odnosu neprijateljstvo iz suparnistva, jer su prve dvije u
sferi uticaja druge ostajale bez crkvenog i politickog uticaja, posjeda i priho-
da. To je doba sloge u povijesti pravoslavno-katolickih odnosa na tlu Bosne,
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jer, kako autor naglasava, praksa Zivota zahtijevala je zajednicki misionarski
napor i rad Pravoslavne i Katolicke crkve u borbi protiv bogumilske jeresi i
preobracenja vjernika.

U fazi zrelijeg razvitka bosanskog feudalnog drustva, narocito u vrijeme
posljednjih bosanskih kraljeva i neposredne osmanske opasnosti, kada su bo-
sanski vladari i oblasni gospodari poceli ulaziti u blize odnose sa okolnim
svijetom, osjetili su, prema Nilevi¢u, da im smeta “jereticka ljaga” Opsta po-
liticka situacija u Bosni bila je faktor koji je prevashodno uticao na vjersku
opredijeljenost i pripadnost vrha bosanskog drustva. Bosanski feudalci su
prema politickim okolnostima imali po dvije ili tri vjere. Nilevi¢ tvrdi da je
tako Sandalj Hrani¢ Kosaca bio i pravoslavni i pataren, iako novija istraziva-
nja, fokusirana na pojedine velikase srednjovjekovne Bosne, zasnovana i na
mikroskopskom uvidu u sve moguce tragove proslosti, tu kompleksnu vjersku
sliku pojedinaca vide u nesto drugacijem svjetlu (E. Kurtovi¢). Naime, kroz tri
svoja braka izvjesno je da se Sandalj Hrani¢ vezao i kroz vjersku orijentaciju
svojih supruga i za pravoslavlje i katolicanstvo. Ipak, u svim tim brakovima s
pravom je prepoznavana njihova politicka pozadina, a ne promjena vjerskih
uvjerenja mo¢nog vojvode. Njegovo bosansko porijeklo i bosansko okrilje nije
izvoriste za pojedina¢no razumijevanje pripadni$tva, niti bi se u liku samo-
stalnog velmoze vjerski ekskluzivizam kao trajna orijentacija mogao smatrati
bitnom polugom u njegovim glavnim politickim potezima. Tu pragmati¢nu
crtu javnog vjerujuceg uocava i Nilevi¢, kao §to potvrduju kasniji seriozni
istrazivaci, navodeci kao primjer hercega Stefana koji je “bio u dusi pravoslav-
ni, s polja bogumil, a papi je porucivao da ¢e primiti katolicku vjeru”. Ni druge
velmoze ne izdvajaju se iz datog primjera, ne vezujuci se ekskluzivno ni za
jednu od vjeroispovijesti u Bosni. Njihovo izdizanje iznad religioznih razlika
uslovljeno je u prvom redu politickim interesima i u skladu s tim procijenje-
nim optimalnim oportunim rjesenjima.

Preobracenje krstjana na pravoslavnu vjeru vrseno je kako nasilnim pu-
tem, kao u dijelovima Usore i Podrinja, tako i mirnim, nenasilnim putem.
Ovaj drugi nacin karakteristican je za teren Huma, gdje je veca vjerska tole-
rancija za hercega Stefana, te je preobrazaj krstjana bio daleko dobrovoljniji.
Autor zastupa tezu da su mnoge pristalice Crkve bosanske u dubini XV stolje-
¢a izgubile vjeru u njen smisao i tu je zanimljiva komparacija sa rezultatima
najnovijih istrazivanja s pocetka XXI stolje¢a (P. Cogkovi¢), koja, baveéi se
bas Crkvom bosanskom u XV stoljecu, a zahvaljujuci rezultatima najnovijih
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dubinskih istrazivanja do sada nepoznatog, rekonstruisu politicke i vjerske
prilike posljednjih pedesetak godina bosanskog kraljevstva, ukazujuci na ka-
tolicku ofanzivu, koja je, prije svega, bila usmjerena na kraljev tron, postepeno
silaze¢i ka dnu, odnosno prema crkvenim i vjerskim opredjeljenjima kraljevih
podanika. Posljednjih desetljeca XV stoljeca ta ofanziva je rezultirala time Sto
je Katolicka crkva u potpunosti zamijenila Crkvu bosansku u javnim nastupi-
ma. Nilevi¢ podvlaci na nizu primjera tog rovitog doba da su trazena rjesenja
za bosansku konfesionalnu $arolikost, za sprecavanje vjerskih ratova, istina po
onovremenim feudalnim nazorima i interesima. Ove slike istrgnute same za
sebe iz opsteg konteksta evropske povijesti toga vremena djeluju grubo i ostro,
ali u okviru zbivanja u tadasnjoj Evropi, prije svega, na njenom zapadnom i
centralnom dijelu, ipak je takvo stanje duha velika blagorodnost u odnosu na
vjersku netoleranciju Zapada, simboliziranu u dimu i plamenu lomaca.

Medutim, borba za privlacenje bosanskih krstjana u krilo jedne od cr-
kava, permanentni konfesionalni rivalitet u teznji za dominacijom bilo Ka-
tolicke ili Pravoslavne crkve rezultirala je vremenom nesuglasjem ove dvije
religije. Dokumentovano potvrdujuci, Nilevi¢ ukazuje na porast nepovjerenja
medu hri$¢anima/kr$¢anima, koje postaje duboko, ne samo izmedu katolika
i krstjana, zatim pravoslavnih i pripadnika Crkve bosanske, nego i izmedu
katolika i pravoslavnih, uti¢udi tim kompleksom odnosa i sa svoje strane na
centrifugalne tendencije u bosanskom drustvu i drzavi. Za Nilevica taj aspekt
je jedan od klju¢nih faktora koji je uticao i na posljedice posljednje faze bosan-
ske srednjovjekovne drzave.

Osmanlijski prodori i osvajanje Srpske despotovine, Bosne, Huma i Crne
Gore paralelno su pratila i stradanja vecine srpskih crkava i manastira. Stabi-
lizovanje osmanlijske vlasti u ovim krajevima, a pogotovo u ofanzivnoj fazi
protiv katolickih drzava, dovodi do izmjene odnosa Osmanlija prema Pravo-
slavnoj crkvi. Nilevi¢ jasno uocava tu promjenu i njene pragmati¢ne povode
proistekle iz potreba stabilizacije drustveno-ekonomskog poretka u osvoje-
nim zemljama i jacanja vojnog potencijala, kako unutra tako i prema vani,
odnosno prema novim ciljevima osmanlijskog osvajanja. Osmanlije su u srp-
skom stanovnistvu gledale da dobiju dvojake saradnike, dijelom kao pomo¢ne
vojne sluzbe osmanlijske logistike, martolose, derbendzije i vojnuke, a dijelom
da koloniziranjem opusto$enih podruéja popune prostorne vakuume puste
zemlje novim zemljoradnicima i obezbijede neophodnu proizvodnju hrane.
Kompromisni odnos, uslovljen obostranim interesima, imao je za posljedicu
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velika migraciona kretanja sa krajnjim demografskim promjenama naselja-
vanjem Srba iz Raske, Zete, Huma i istocne Bosne u Dalmaciju, Bosansku
krajinu, Liku i Slavoniju. Priznaju¢i Srbima kneZinsku i seosku samoupravu,
Osmanlije su im istovremeno priznale i njihova vjerovanja i njihovu Pravo-
slavnu crkvu. Pod njenom jurisdikcijom ¢e se dugo vremena nalaziti kao jed-
na od eparhija i Bosanska franjevacka provincija, $to ¢e imati za posljedicu
i otudenje franjevaca od pravoslavlja u Bosni u permanentnoj netrpeljivosti
oko finansijskih pitanja.

Srpske crkve i manastiri u Bosni i Hercegovini nalazile su se do 1557. go-
dine u sastavu tri episkopije: Dabarske, Zahumsko-hercegovacke i Zvornicke.
Autor je ¢itavo jedno poglavlje knjige posvetio obradi istorije geografije Cr-
kve u ovome periodu, ukazuju¢i da starinu crkava, odnosno njihovo porijeklo
nije lako dokuciti. Zbog oskudice primarne grade mnogo toga nosi pecat vrlo
prijemcive tradicije, pretpostavki i negatorskog odnosa prema visestoljetnoj
osmanlijskoj vlasti uopste, te upravo zbog te ¢injenice postanak srpskih bo-
gomolja veze, u tom kontekstu, za idealizirani srednji vijek, vrijeme “dobrih”
i “losih” vladara. Narodna tradicija pripisuje caru Konstantinu zidanje gotovo
svih vaznijih manastira u Hercegovini, a u narodu je rasireno misljenje da su
pravoslavni manastiri u sjevernoisto¢noj Bosni zaduzbine Nemanji¢a. Medu-
tim, Nilevi¢, pomno preispitujuci i ne odbacujudi a priéri navode narodne tra-
dicije, a komparirajuci rezultate pomoc¢nih istorijskih nauka, ukazuje da se ti
navodi ne mogu ni¢im potkrijepiti i dokazati, jer ozbiljni radovi i nesumnjive
¢injenice medievalne arheologije i istorije umjetnosti kazuju da su ti hramovi
podizani krajem XVI ili na pocetku XVII stoljeca. Ipak, to ne znaci da te iste
bogomolje nisu mogle biti podignute na mjestu gdje je i ranije postojala neka
crkva ili u blizini takvog mjesta.

Ocjenjujuci ukupan odnos osmanlijske vlasti prema pravoslavnoj vjeri
od 1463. do 1557. godine, autor podvlaci i ukazuje da je taj odnos bio vise
tolerantan nego nasilnicki. Izuzimajuc¢i danak u krvi i ponasanje pojedinih
fanatika, Nilevi¢ dalje navodi da je i islamizacija tekla dobrovoljno, §to poka-
zuju i pisana svjedocCanstva hri$¢ana toga doba. Iako istice da je sam proces
islamizacije u Bosni i Hercegovini, koji je i$ao u $irinu, pojava koja ¢e tek
biti studioznije obradena zajednickim naporom istrazivaca i srednjeg vijeka
i osmanlijskog perioda, autor istice da masovna islamizacija nije isla u korist
osmanlijskoj finansijskoj politici, bolje receno poreskoj politici probitaka od
ubiranja haraca - poreza kome su podlijegali svi odrasli hriS¢ani zbog drzavne
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zastite (zimiyet) i oslobodenja od obaveze sluzenja u vojsci i ucestvovanja u
vojnim operacijama. Istrazivanjem osmanlijskih izvora, autor je dosao do za-
kljucka da se tolerantnost osmanlijskih vlasti pokazivala ¢ak i prema nastaja-
nju sasvim novih srpsko-pravoslavnih hramova, kao u sjeveroisto¢noj Bosni,
u kojoj su i prije obnove Pecke patrijarsije 1557. godine podizane nove crkve.
U Hercegovini se, takode, slobodno razvija crkveno graditeljstvo uz stru¢nu
pomo¢ dubrovackih majstora. Dubrovacki zidari, navodi autor, obavezali su
se i ugovorom ve¢ 1499. godine da ¢e u Grahovu podici crkvu posvecenu sve-
tom Nikoli, koja je zavrSena 1502. godine. Takav odnos je posebno izrazen u
doba vladavine sultana Sulejmana Zakonodavca od 1520. do 1560. godine, o
¢emu svjedodi i savremenik Benedikt Kuripesi¢, koji je 1530. godine prosao
kroz Bosnu.

Samostalna Srpska pravoslavna crkva odrzala se do tridesetih godina XVI
stoljeca, da bi onda voljom osmanlijskih vlasti u vrijeme velikog vezira Ibra-
him-pase, porijekom Grka, bila pot¢injena jurisdikciji ohridskog arhiepisko-
pa. Nilevi¢ uvazava i ovaj razlog, ali ne ostavlja rjesenje tako jednostavnim
i emotivno ljudskim, videci taj potez i u vojno-politickim uzrocima u vezi
sa nesigurnim saveznickim ucestvovanjem srpskih spahija i srpskih pomo¢-
nih vojnih snaga pred Mohacku bitku 1526. godine. Od propasti srpske dr-
zave, padom Despotovine 1459. godine, srpsko pravoslavno svestenstvo nije
prihvatalo osmanlijsku vlast. Autor navodi vi$e razloga za takav viSe- manje
prikriveni, ali nepromjenjivi stav, i izdvaja jedan od glavnih, tj. tradiciju ne-
manjicke srednjovjekovne Srbije, tijesno vezanu sa tradicijom slave i ugleda
Crkve. Uloga Srpske pravoslavne crkve do pred kraj XV stoljeca svodila se na
to da poveze ratovima i migracijama rasuti srpski narod i uti¢e na formiranje
njegove ideologije. Posmatrajuci kroz prizmu milet-sistema osmanlijsku dr-
zavu, u kojoj su se narodi dijelili po religiji, $to je proizlazilo iz prirode jedne
feudalne i teokratske drzave, s te ravni Nilevi¢ zakljuc¢uje da je Pravoslavna
crkva kod Srba postala i pravi politicki predstavnik srpskog naroda i da je u to
vrijeme ona jedina bila u stanju da to i bude.

Nilevi¢ je u svojim istrazivanjima veliku paznju posvetio proucavanju i
otkrivanju osobenosti tesko dokucivog unutrasnjeg bi¢a Crkve, o kome se u
putopisnoj njemackoj, mletackoj i francuskoj literaturi ponekad, sa ironijom i
pretjerivanjem pogleda iz druge civilizacijsko-kulturne orbite, govorilo o kul-
turnom i intelektualnom nivou srpskih crkava i njihovih kaludera. Podvlaceci
da se ne treba zavesti navedenim opisima zapadnog svijeta, koji nije usao u
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dubinu njemu stranog manastirskog Zivota, naspram sjaja crkava i crkvenog
zivota na Zapadu, $to je ve¢ u to vrijeme izazivalo otpor mlade gradanske
klase, autor podvlaci da kod srpskog stanovnistva u ovim krajevima tokom
osmanlijske vlasti nije dominirao duhovni mrak i opsta kulturna zapustenost.
U valu osmanlijskih osvajanja uni$ten je, medu ostalim, i najveci dio intek-
tualnih snaga bosanskog srednjeg vijeka, tako da je na istorijskoj pozornici
ostao samo nepismen narod sa nesto svestenika, koji su bili jedva pismeniji
od njega. Medutim, Nilevi¢ upozorava da se ne treba ni ¢italac laik ni istoricar
zavesti ironi¢nim opisima intelektualne nistavnosti kaludera, jer su pravoslav-
ni manastiri u Bosni i Hercegovini ipak bili centri nekog viseg zivota srpskog
naroda pod osmanlijskom vla§¢u. Manastiri kao duhovne oaze tog naroda po-
sjedovali su i nesto vise od neke minimalne religijske aktivnosti. To potvrduju
materijalni ostaci ili pomeni u drugoj vrsti izvora otrgnuvsi od jednostrane
price svjedocenja i o kaluderima slikarima, $tamparima, knjigovescima, pre-
pisiva¢ima, vjestim poslanicima, monasima, trgovcima itd. Mada kaluderske
biljeske bosanskohercegovackih manastira prezentiraju srpsku knjizevnu, te-
olosku i filozofsku misao pod Osmanlijama kao marginalnu, one su, ipak, od
velike istorijske i kulturne vrijednosti, jer su dokaz jednog teskog Zzivljenja i
duhovnog truda.

Autor dr. Boris Nilevi¢ u svojoj knjizi, prate¢i istorijski hod Srpske pra-
voslavne crkve u onovremenoj Bosni, ne samo da je obuhvatio ogromno i
burno vremensko razdoblje, prelazeci njegov medas, 1463. godinu, skrojenih
istorijskih perioda na nasim prostorima, nego je prelazio i teritorijalne granice
tadasnje Bosne. Istovremeno, Nilevi¢ ne posmatra taj istorijski hod Pravoslav-
ne crkve izolovano, fokusirajudi se samo na dati problem, nego u okviru drus-
tveno-politickih i kulturno-vjerskih promjena u Bosni i Hercegovini stvara,
u odnosu na problem, unutradnju periodizaciju u kojoj je u prvom dijelu
okosnicu ¢inila Bosanska crkva i odnos, odnosno sukobi sa njom u borbi za
teritorijalno-ideoloski prostor, a u drugom dijelu odnos prema osmanlijskoj
vlasti i uzdizanje do politicko-ideoloskog i kulturnog predvodnika srpskog
naroda. Na taj nac¢in imamo pred sobom i povijest Bosne i Hercegovine u §i-
rokom vremenskom rasponu, koja svojim vjersko-kulturnim dometima i svi-
jetlim trenucima nije tako mrac¢na kako je najveci dio tradicija veze za to doba.
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SUMMARY

THE MAIN WORK OF DR. BORIS NILEVIC

A Monograph about the Historical Path of the Serb Orthodox Church
in Bosnia and Herzegovina until the re-establishment of the Patriarchy
of Pe¢ in 1557

Boris Nilevi¢, the author of an acclaimed monograph titled The Serb
Orthodox Church until the re-establishment of the Patriarchy of Pec in
1557, not only encompassed a time of turmoil but also managed to cross
the borders of Bosnia in his research. He does not view this historical
path of the Orthodox Church as isolated, focusing only on one given
question, but he explains the relation to the Ottoman government and
the rise of the Orthodox church as a political and ideological leader of
the Serb people in the context of social, political, cultural and religious
changes in Bosnia and Herzegovina. This capital work by Nilevi¢ is cur-
rent even today and has a remarkable scientific value.
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